4

Capitulo Primero: En el principio era... ;qué?
Del Neolitico a un suelo mas firme

La cuestion de los origenes histéricos de la masoneria es uno de los primeros aspectos con que
debe enfrentarse el historiador cuando se acerca al estudio de tan peculiar fendmeno. De entrada,
debe sefialarse que ni siquiera los masones —y las fuentes relacionadas con los mismos—
presentan una opinién undnime al respecto. Para un numero no escaso de masones, el inicio de la
masoneria se encontraria en las Constituciones de Anderson de inicios del siglo XVIII y
cualquier intento de dar con unos origenes previos no pasaria de ser un delirio sin base ni
sentido. Sin embargo, aunque la existencia de esta posicion resulta innegable en la actualidad, no
ha sido la mayoritaria histéricamente —ni siquiera en el momento presente— y esa circunstancia
contribuye a explicar de manera cumplida las manifestaciones diversas que ha tenido la
masoneria a lo largo de los siglos. Por ejemplo, en la Biblia masonica de Heirloom, en la seccion
de preguntas y respuestas concernientes a la masoneria se afirman, entre otras cosas, las
siguientes:

P. (Cuaél es la probable antigiiedad?

R. Esta admitido que la masoneria desciende de los Antiguos misterios...

P. Nemrod. ;Quién era?
R. Las tradiciones dicen que era un mason y que emple6 a 60000 hombres para construir Ninive.

P. ;(Cuéles son los 12 origenes de la masoneria generalmente aceptados?

R. La religion patriarcal, los Antiguos misterios, el Templo de Salomon, los cruzados, los
caballeros templarios, los colegios romanos de artifices, los rosacruces, Oliver Cromwell por
razones politicas, el pretendiente de la restauracion de la Casa de Estuardo, el trono britanico, sir
Christopher Wren, el Dr. Desaguliers y otros en 1717.

Desde un punto de vista historico, buena parte de esas afirmaciones son disparatadas e incluso
ridiculas —jel puritano Cromwell fundando la masoneria!— pero dejan de manifiesto que los
propios masones no dudan incluso actualmente en retrotraer los origenes de la masoneria a la
mas remota Antigiiedad, y que la conectan de manera indubitable con religiones de caracter
pagano y mistérico. Poco puede dudarse de entrada, pues, que a inicios del siglo xxi las teorias
no son, desde luego, escasas.

La teoria megalitica

Para C. Knight y R. Lomas el origen de la masoneria habria que remontarlo a las tribus que
durante la Prehistoria llevaron a cabo la construccion de los monumentos megaliticos y, de
manera muy especial, aquellos en los que se combinan —supuestamente, todo hay que decirlo—
el dominio de la construccion y de la astronomia. Tal seria presuntamente el caso de Newgrange
en el rio Boyne y del famoso Stonehenge. Segun estos autores, la masoneria ya habria existido,
por lo tanto, en un periodo de tiempo situado entre los afios 7100 y 2500 a. J.C. Esa sabiduria
concentrada en torno a observatorios astrondmicos —la maquina de Uriel, por seguir el
vocabulario de Knight y Lomas— habria sido llevada a Oriente con anterioridad a un diluvio que
asolo el planeta y que habria tenido lugar en torno al 3150 a. J.C.

Semejante sabiduria —oculta, por definicion— habria sido conservada a través de los sacerdotes
judios del Templo de Salomon. De alli precisamente la habrian recibido los templarios durante el
siglo xii d. J.C.

De acuerdo con esta teoria, por lo tanto, el saber masonico se remontaria a la Prehistoria, habria
sido ya albergado en el seno de agrupaciones de sabios astronomos que, antes del Diluvio
Universal, la habrian pasado a Oriente. Alli, esta peculiar explicacion de los origenes de la



masoneria entroncaria con dos teorias que, como tendremos ocasion de ver, son mas antiguas.
Nos referimos a aquellas que conectan el nacimiento de la masoneria con la construccion del
Templo de Salomodn y con los caballeros templarios nada menos que dos mil doscientos afios
después.

La teoria megalitica plantea problemas historicos de no escasa envergadura. De entrada, resulta
indemostrable que los constructores prehistoricos de Stonehenge, por citar un ejemplo bien
conocido, fueran astrobnomos y poseedores de una sabiduria esotérica oculta. A decir verdad, hoy
por hoy, s6lo podemos especular con la finalidad del citado monumento siquiera porque
carecemos totalmente de fuentes que puedan aclararnos indubitablemente el enigma.

Aun mas inconsistente es la tesis de que los supuestos sabios de Stonehenge transmitieran su
saber a Oriente antes del Diluvio Universal acontecido en el cuarto milenio antes de Cristo.
Ciertamente, la practica totalidad de las mitologias y religiones de la Antigiiedad contienen
referencias a un diluvio y las coincidencias deberian obligar a una reflexion a antrop6logos e
historiadores, pero de ahi a sefialar que antes del mismo llegaron a Oriente sabios constructores
de megalitos media un verdadero abismo.

No es menos ahistorica la afirmacion de que esa sabiduria megalitica qued6 depositada en las
manos del sacerdocio judio que construyo el Templo de Salomoén. El judaismo de la época
salomoénica no contiene el menor vestigio de religiones relacionadas con el culto a los astros —
como quiza fue la practicada por los constructores de Stonehenge— y aunque las fuentes
historicas nos hablan de la construccioén del Templo de Salomon, ésta ni corri6 a cargo de los
sacerdotes judios ni estuvo vinculada a ningun rito de caracter ocultista. Sin embargo, éste es un
aspecto que, como el de los templarios, abordaremos un poco mas adelante.

La teoria egipcia

La teoria megalitica recoge ciertamente algunos elementos de otras explicaciones sobre el origen
de la masoneria. Sin embargo, dista mucho de ser la més aceptada incluso entre aquellos que
insisten en proporcionar a la sociedad secreta un rancio arbol genealdgico. Mayor predicamento
tienen, por ejemplo, los partidarios de retrotraer el origen de la masoneria al antiguo Egipto. Este
es el caso de otros autores masones, entre los que ocupa un lugar destacado Christian Jacq.
Novelista de éxito, Jacq ha sabido pasar de los libros de esoterismo —esoterismo muy
impregnado por la doctrina masénica— a la redaccion de novelas situadas en el antiguo Egipto
cuyo mensaje masonico resulta, en ocasiones, muy poco sutil. Para Jacq, el origen de la
masoneria se halla vinculado al pais de los faraones en el que no solo habria surgido como una
sociedad secreta encargada de transmitir secretos artesanales, sino, de manera muy especial, una
sabiduria esotérica.

Jacq ha desarrollado esa teoria en alguna de sus novelas de manera escasamente velada —El
templo del rey Salomon, por ejemplo—, pero ha sido aun mas explicito en su obra dedicada a la
masoneria. En ella, Jacq, que es mason, afirma tajantemente que el origen de la sociedad secreta
no puede fijarse en 1717 con las Constituciones de Anderson como pretenden muchos, que su
origen es tan antiguo como el propio Adan y que, por supuesto, Egipto tuvo un papel esencial en
su configuracion.

Los argumentos empleados por Jacq resultan de una enorme endeblez historica no solo al
referirse a los origenes egipcios de la masoneria sino al conectarla también con distintas
religiones mistéricas de la Antigiiedad. A pesar de todo, esta teoria resulta de un enorme interés
para el historiador, no porque muestre las verdaderas raices de la masoneria, sino porque apunta
al origen que, historicamente, la masoneria ha afirmado tener. Se trataria de un origen esotérico,
conectado con cultos iniciaticos y ocultistas asentados en el seno del paganismo, e impregnado
de interpretaciones espirituales que chocan frontalmente con el mensaje contenido en la Biblia.
Baste al respecto sefialar que, como indica el propio Jacq, Adan no es en la tradicion masonica el



hombre que desobedeci6 a Dios y causo la desgracia del género humano, sino, por el contrario,
«el antepasado iniciado que dio forma a la tradicion esotérica y la transmitid a las generaciones
futuras». La masoneria seria, por lo tanto, no una sociedad filantropica o humanitaria, sino,
fundamentalmente, la conservadora de «ideales 'iniciaticos'», unos ideales presentes en la
religion del antiguo Egipto, en las religiones mistéricas de la Antigliedad y en movimientos
gnosticos y ocultistas historicamente posteriores.

La linea historica que, supuestamente, uniria fendmenos tan diversos como el mitraismo,
Pitagoras o los albaiiiles egipcios resulta totalmente indemostrable desde una perspectiva
historiografica. Sin embargo, como veremos, ha resultado secularmente una constante nada
marginal ni tangencial en el devenir de la masoneria.

La teoria mistérica

De hecho, Christian Jacq no es original —tampoco pretende serlo— en su exposicion sobre los
origenes de la masoneria. En buena medida, sus tesis resulta una variante de una de las teorias
sobre las raices de la sociedad secreta que mas predicamento tuvieron durante el siglo X VIII,
precisamente aquel en el que vio la luz de manera indiscutible. Nos referimos a la teoria que
pretende conectar la masoneria con una linea ininterrumpida de religiones paganas y cultos
esotéricos que se pierden en la noche de los tiempos. Los masones que han defendido esa tesis
son numerosos, pero quiza dos de los mas relevantes fueran Thomas Paine en el siglo XVIII y
Robert Longfield en el siglo XIX.

La personalidad de Thomas Paine es una de las mas sugestivas de finales del siglo XVIII. Nacido
en 1737 de origen cuaquero, Paine no tardo en apostatar de la fe cristiana de su familia para
abrazar los postulados de la Ilustracion en su forma librepensadora. De hecho, particip6 en la
Revolucidon americana, pas6 a Europa para tener un papel destacado en la francesa e incluso se
convirtid en un abanderado del anticristianismo con su libro La Era de la Razén. Al final de sus
dias, Paine abjuré de sus posiciones religiosas y regresoé a las creencias cuaqueras de su juventud,
pero, previamente, habia sido iniciado en la masoneria e incluso habia publicado una obra poco
conocida —Origins of Free-Masonry— donde expresaba su vision sobre los origenes de la
sociedad secreta. Las tesis de Paine tienen una enorme importancia no s6lo porque revelan lo que
creian muchos masones de su época, sino también porque ¢l mismo se presentaba —y era
tenido— como un defensor del racionalismo ilustrado contra la supersticion religiosa.

Para Paine, la masoneria era ni mas ni menos que una religion solar, vestigio de las antiguas
creencias de los druidas. Sus «costumbres, ceremonias, jeroglificos y cronologia» ponian de
manifiesto tanto ese caracter religioso como esotérico que habia sido transmitido también a
través de los magos de la antigua Persia y de los sacerdotes egipcios de Heliopolis. En opinion
de Paine, ese caracter solar era lo que la masoneria tenia en comun con el cristianismo. La
diferencia estribaba en que «la religion cristiana es una parodia de la adoracion del Sol, en la que
ponen a un hombre al que llaman Cristo en lugar del Sol, y le dispensan la misma adoracion que
originalmente era dispensada al Sol». En la masoneria, por el contrario, «muchas de las
ceremonias de los druidas estan preservadas en su estado original, al menos sin ninguna
parodia». Paine reconocia que «se pierde en el laberinto del tiempo sin registrar en qué periodo
de la Antigiiedad, o en qué nacidn, se establecio primeramente esta religion». No obstante,
indicaba su presunta adscripcion a los egipcios, los babilonios, los caldeos, al persa Zoroastro y a
Pitadgoras, que la habria introducido en Grecia. Finalmente, la masoneria habria sido introducida
en Inglaterra «unos 1030 afios antes de Cristo». Este origen ocultista explicaba, siempre segtn el
mason Paine, que «los masones, para protegerse de la Iglesia cristiana, hayan hablado siempre de
una manera mistica». Su caracter de religion pagana solar era «su secreto, especialmente en
paises catolicos».

A continuacion, Paine citaba en apoyo de sus tesis las simbologias de las distintas logias,



parrafos de los ceremoniales de iniciacion en la masoneria e incluso su calendario, que daba —y
da— tanta importancia a una fiesta solar como el solsticio de verano celebrado el 24 de junio, dia
de San Juan.

Paine aceptaba la tesis mas conocida de que la masoneria habia estado relacionada con la
construccion del Templo de Salomoén, pero se negaba a situar en ese acontecimiento su origen.
En realidad, desde su punto de vista, el Templo no era sino una muestra de ese culto solar
encubierto propio de la masoneria.

Como en el caso de otras teorias sobre los origenes de la masoneria, parece obligado sefialar que
su base historica es nula.

Sin embargo, ese hecho resulta relativamente secundario. Lo importante es que un mason de la
importancia de Paine podia afirmar con toda claridad que la sociedad era secreta, que su secreto
fundamental era su caracter pagano y ocultista, y que semejante secreto debia ser
cuidadosamente guardado en paises cristianos y, muy especialmente, en los catolicos.
Seguramente, en la actualidad habra masones que discrepen de las tesis de Paine, pero no

es menos cierto que otros las apoyan, como es el caso de la Gran Logia de la Columbia britanica
y Yukon, que las reproduce incluso en su pagina web.

Por otro lado, esa conexion con ritos paganos a la hora de explicar los origenes de la masoneria
disté mucho de quedar circunscrita a Paine que, en realidad, se limitaba a repetir lo que se le
habia ensefiado en las logias. De hecho, Robert Longfield, uno de los eruditos masones de
mediados del siglo xix, repetiria en su The Origin of Freemasonry —una conferencia
originalmente pronunciada ante los hermanos masones de la Logia Victoria, en Dublin— unas
tesis muy similares. Para Longfield, la sabiduria que, presuntamente, comunicaba la masoneria
ya estaba presente en «las piramides y el laberinto de Egipto, las construcciones ciclopeas de
Tirinto en Grecia, de Volterra en Italia, en los muros de Tiro y las pirdmides del Indostany». Las
logias masonicas se habian «originado mil doscientos o mil trescientos afos antes de la Era
cristiana, y algunos siglos antes de la construccion del Templo de Salomon... los jefes fueron
iniciados en los misterios de Eleusis, los etruscos, los sacerdotes de Egipto, y los discipulos de
Zoroastro y de Pitagorasy.

Longfield se detenia en este momento de su exposicion en describir los misterios de Eleusis —
que, desde su punto de vista, eran «los mas antiguos y mas estrechamente parecidos a la
masonerian— y, acto seguido, indicaba los eslabones de la cadena que conducia desde esa
religion mistérica hasta la masoneria del siglo xix. Estos eran Pitagoras, los adoradores del dios
griego Dionisos, los esenios judios, los druidas, los habitantes de Tiro y Sidon, los constructores
del Templo de Salomon y, finalmente, los albaiiiles de la Edad Media. Una vez mas, obligado
indicar que las teorias del mason carecian de la menor base historica. Sin embargo, esa
circunstancia resulta secundaria en la medida en que nos permite ver el arbol genealdgico de la
masoneria en que creian los hermanos de la sociedad secreta, por lo menos los que habian
alcanzado cierto grado de iniciacion a mediados del siglo XIX. Como podremos comprobar en
capitulos sucesivos, esa creencia resulta absolutamente indispensable para comprender a
cabalidad la esencia de la masoneria su comportamiento historico y también las reacciones que
provoco. Sin embargo, de momento tenemos que continuar con la exposicion de las teorias sobre
sus origenes y precisamente con una que, a pesar del éxito que estaria llamada a obtener, ni
siquiera fue planteada por Paine o Longfield.

La teoria templaria

La cuarta gran teoria sobre el origen de la masoneria —imbricada no pocas veces en las dos ya
mencionadas— es la que conecta su aparicion con los caballeros templarios. De acuerdo con la
misma, la sabiduria ocultista expresada en la construccioén del Templo del rey Salomén habria
sido descubierta en el siglo XII por los caballeros templarios. Ciertamente, la orden de los



templarios habria sido disuelta por decision papal —un episodio en el que la masoneria veria la
lucha milenaria entre la luz y las tinieblas— pero su sabiduria no habria desaparecido con la
orden. De hecho, algunos templarios habrian conservado esos conocimientos inicidticos —
especialmente los emigrados a Escocia en busca de refugio—, conformando con el paso de los
siglos la masoneria.

La tesis templaria es muy antigua y gozé desde el principio de un enorme atractivo para los
masones en la medida en que permitia vincular su pasado con el de una orden militar prestigiosa
y perseguida por la Santa Sede, y en que, por afiadidura, facilitaba la expansion territorial en una
Francia que conservaba una vision extremadamente idealizada de los templarios juzgados y
ejecutados en su territorio. Sin embargo, como sucede con la teoria egipcia, una cosa es que haya
gozado de predicamento durante siglos en el seno de la masoneria y otra, bien distinta, que se
corresponda con la realidad historica.

La peripecia de los caballeros del Temple es, sin ninglin género de dudas, uno de los episodios
mas apasionantes no solo de la Edad Media sino de toda la historia universal. Orden militar en la
que se seguian los votos de pobreza, castidad y obediencia, los templarios eran ademas
combatientes aguerridos —Iles estaba prohibido retirarse ante el enemigo— que surgieron de las
Cruzadas, una gigantesca epopeya encaminada, primero, a garantizar la libertad de acceso a los
Santos Lugares que los musulmanes negaban a los cristianos y después a recuperar esas tierras
para Occidente. Los templarios eran reducidos en nimero, pero su peso militar resulté muy
notable. Buena prueba de ello es que Saladino, tras la victoria de Hattin, ordend la ejecucion de
todos los prisioneros de guerra templarios, dado el pavor que le infundia su valor.

Sin embargo, los templarios no fueron sélo monjes y guerreros. También transmitieron a
Occidente no escasa parte de la sabiduria oriental y, de manera bien significativa, terminaron por
convertirse en banqueros de Occidente. Su enorme poder financiero acabaria despertando la
envidia y la codicia de distintos gobernantes —en especial, el rey de Francia— y, con ellas, su
ruina. El 18 de marzo de 1314 era quemado en Paris el maestre de los templarios, Jacques de
Molay, tras un proceso que habia durado més de un lustro. Desde su pira mortuoria, de Molay
emplazo a Felipe el Hermoso de Francia, a Guillermo de Nogaret, mayordomo del monarca, y al
papa Clemente, desarticulador de la orden, para que antes de que concluyera el afio
comparecieran ante el tribunal de Dios a fin de responder del proceso y la condena de los
templarios. De manera escalofriante, los tres emplazados fallecieron antes de que se cumpliera el
afno y ademas, en el caso de la dinastia reinante en Francia —una dinastia que no habia tenido
problemas de sucesion a lo largo de tres siglos—, se produjo una extincién dramatica en breve
tiempo.

El proceso de los templarios, intimamente relacionado con su disolucién por decision papal,
habia sacado a la luz un cimulo de acusaciones que iban desde la practica de la sodomia a la
utilizacion de la magia negra en ceremonias secretas y a la blasfemia idolatrica. Que Felipe de
Francia, ansioso por obtener mas fondos y despojador poco antes de los judios, pretendia
fundamentalmente llenar sus arcas parece fuera de duda; que Guillermo de Nogaret le sirvid
buscando no el que resplandeciera la justicia sino beneficiar a su sefior es innegable y que el
papa Clemente se plegé a las presiones del monarca galo, en parte, por miedo y, en parte, por
supersticion parece muy dificil de discutir.

Tampoco puede cuestionarse que De Molay y otros acusados fueron sometidos durante afios a
tormento y que, posteriormente, renegaron de las confesiones suscritas bajo el efecto de la
tortura, un hecho que precipitd precisamente su condena a la pena capital. Sin embargo, existe
mas de una posibilidad de que las acusaciones vertidas contra la Orden del Temple no fueran del
todo falsas. A diferencia de los hospitalarios —Ia otra gran orden militar surgida de las
Cruzadas—, que se ocupaban de enfermos, necesitados y heridos, los templarios no pusieron



ningun énfasis en cuestiones relacionadas con el ejercicio de la caridad y no tardaron en
entregarse a funciones de caracter bancario y, por si fuera poco, algunos de los miembros de la
orden acabaron sintiéndose atraidos por corrientes gnosticas orientales y manteniendo unas
relaciones sospechosamente cordiales con grupos como la secta musulmana de los hashishim o
asesinos.

En qué medida esta suma de elementos en casos particulares se extendio a la totalidad de la
orden resulta muy dificil de establecer. Que perdié buena parte de su carga espiritual primigenia
y que no pocas veces funciond mas como una entidad crediticia que espiritual es innegable.
Cuestion aparte es que, efectivamente, fuera culpable de los cargos formulados contra ella en el
proceso orquestado por Guillermo de Nogaret siguiendo las directrices de Felipe el Hermoso. De
hecho, cuando la orden fue disuelta y se procedio a juzgar a sus caballeros, en otras partes del
mundo por regla general obtuvieron sentencias absolutorias. En Espaa, por ejemplo, ninguno de
los monarcas se opuso al proceso y, por el contrario, se permitié que los legados papales lo
llevaran a cabo sin interferencias. El resultado fue que no se dictd una sola condena en el ambito
de Castilla, Navarra, Portugal o Aragon. Incluso puede afiadirse que aunque los templarios tenian
la posibilidad de cobrar una pension procedente de los fondos de la disuelta orden y retirarse,
prefirieron integrarse en su mayoria en otras 6rdenes militares, lo que no s6lo no choc6 con
objeciones sino que recibid un inmenso apoyo. Aun mas. Cuando antiguos templarios dieron
origen a nuevas 6rdenes, como la de Montesa, la iniciativa fue acogida favorablemente tanto por
las autoridades eclesiasticas como por las civiles. En términos generales, por lo tanto, la Orden
del Temple —a pesar de lo que hubieran podido hacer algunos caballeros aislados— no se habia
visto contaminada por los hechos que se le imputaban y asi se entendidé de manera generalizada
en la época.

En términos generales insistamos porque excepciones de enorme relevancia las hubo. Por
ejemplo, un grupo de templarios franceses marché a Escocia, donde Roberto el Bruce se
enfrentaba con los ingleses —un episodio reflejado en parte por la pelicula Braveheart—, y se
pusieron a su servicio. El rey Roberto los acogié entusiasmado —no en vano eran magnificos
guerreros y quiza incluso llevaban consigo fondos salvados del expolio de la orden— y los
utilizé para vencer militarmente a los ingleses y conservar la independencia de Escocia. Hasta
ahi todo entra dentro de lo normal. La cuestion, sin embargo, es que no faltan pruebas
arqueologicas de que algunos de los templarios trasplantados a Escocia establecieron contacto
con grupos de maestros albaiiiles —masones— que se expresaban mediante una simbologia
ocultista que, posteriormente, se relacionaria con las logias maso-

nicas.

El caso mas claro de lo que sefialamos se encuentra en la capilla de los Saint Clair de Rosslyn.
En este enclave, los simbolos templarios coexisten con otros utilizados mas tarde por la
masoneria, sin excluir la cabeza del demonio Bafomet, una imagen

convengamos en ello— bien peculiar para ser albergada en el interior de una iglesia catolica. No
podemos determinar mas alla de la hipotesis plausible cudl fue la relacion exacta que los
templarios establecieron con aquellos maestros albaiiiles. Cabe, desde luego, la posibilidad de
que se relacionaran con ellos de una manera natural impulsada, por una parte, por el gusto que
algunos caballeros habian mostrado ya en Oriente hacia cosmovisiones gnosticas, pero también,
por otra, por el deseo de vengarse del papado y de la Corona francesa que habian acabado con su
orden. En ese sentido, las muertes del papa Clemente y de los herederos al trono francés han sido
interpretadas como asesinatos templarios, si bien tal supuesto no pasa de ser una especulacion
novelesca.
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